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Targy: Tervezett Romai parti védomii

targyaban irt Hirlevélre valasz.
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Tisztelt EInok Asszony!

2013 februarjaban megjelent Hirleveliikkben foglaltakkal kapcsolatosan az alabbi pontositassal kivanunk élni,
mivel szdmos szakmai és targyi tévedés olvashaté benne. Onkorményzatunk minden esetben kiemelt
feladatanak tekinti a keriilet lakossaganak pontos, szakmailag preciz tajékoztatasat minden a keriilet lakossagat
érintd kiemelt beruhazas tekintetében. A Roémai parton létesiild arvizvédelmi mi kérdését régéta kiemelt

feladatként kezeli Obuda-Békasmegyer Onkormanyzata.

A tervezett védémil vonatkozasaban tobb hatarozatot hozott a képviseld testiilet és ezeket minden lehetséges
férumon nyilvanosagra is hozta. Ezért ezek szamat és a benne foglaltakat kiilon nem ismételném meg. A fenti
nyilvanos dokumentumok ismeretében teljes mértékben elfogadhatatlan a hirlevélben olvashaté alabbi allitas:

,, Az ezredfordulo ota a Romain, a kordbbi sport- és szabadidds létesitmények és vdllalati iidil 6k privatizaciojat
kovetéen, a keriileti onkormdnyzat tudtaval és engedélyével, a lerombolt vagy leégetett épiiletek helyén
lakdparkok, szdlloddk, mas létesitmények épiiltek. Ezek egy részének a tulajdonosai (magukat a jobb hangzds és
hivatalos hattér megteremtése céljaval akdr , civil egyesiiletekbe” tomoritve) erds lobbi tevékenységet
Jolytatnak és koveteléssel lépnek fel annak érdekében, hogy a hulldmtérben felépitett ingatlanjukat kozpénzbdl
épitett, kozvetlen parti gattal védhessék... ... A mobilgdat megszavazdsa utdn az épités bdfmikor megkezdidhet. A

mobilgdt-épitéssel viszont megnivekszik a Romain beépithetd teriilet nagysdga...”

A teriilet évtizedek oOta beépitésre szant 1idiil6 teriiletként van nyilvantartva Budapest FOvaros korabbi rendezési
terveiben. Ez a tény tobbszor ismertetésre keriilt minden lehetséges forumon, de a hirlevélbdl ismételten az
olvashato ki, hogy a tények egyszeriien nem tudnak éthatolni a téves allitasokbol rakott kommunikacios falakon.
Sem a Févéros, sem Obuda-Békasmegyer Onkormanyzata nem kivan valtoztatni a kozel 70 Ha-os teriilet

Ovezeti besorolasan! Erré] testiileti hatarozat is sziiletett, mely szintén olvashaté volt az Obuda Ujsagban.

Hasonloképpen értelmezhetetlenek a parti természeti értékek védelmével kapcsolatosan tett allitasok, mivel a
mai napig egyetlen egy civil szervezet, vagy szakértd sem hozott nyilvanossagra, olyan részletes

kornyezetvédelmi szakvéleményt, hatastanulmanyt mely tartalmaznd a partot €rintd természeti érték felmérését,
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elemzését és a beruhdzas kapcsan varhaté ,karos” folyamatok hataselemzéseit. Kérjiik, hogy az Onkorméanyzat

szamara is kiemelten fontos kozos értékmentés céljabdl jutassak el szamunkra ezeket a dokumentumokat.

Szintén a hirlevélben olvashatd, hogy ,,Sajnos a mobilgat nem oldja meg a tényleges arvizvédelmet, viszont
iszonyll mennyiségli pénz elkoltését jelenti, és rettenetes karokat okoz, amiket helyrehozni nem lesziink

képesek.

A kérok hatasa érinti a Mocsaros-diilét, amennyiben a mobilgat készitésekor kb. 30 méter szélességben feltsltik
a Duna medrét kb. 150 ezer m® folddel. Ezt megelézden az artéri erd6t kiirtjak, a mobilgatat pedig 8 méteres

mélységben a foldbe alapozzdk, elzarva a Duna felé tarto felszin alatti természetes vizfolyasok ttjat.”

Nem emliti meg a hirlevél, hogy a feltdltésre azért lett sziikség, mert a teriileten hizodik egy 1200 mm-res
vizvezeték és ennek véddtavolsidga miatt sziikséges a part északi szakaszan a parti teriilet rendezése, a masik
miiszaki tény, hogy korabban megépiilt a Duna taloldalan az Ujpesti szennyviztisztitd mi, melynek épitésekor
ennél joval nagyobb feltdltés keriilt a Duna mederbe és ennek kdszonhetden a rdmai part mederoldala erdsen
errodalodik. Az ujpesti beruhdzis kapcsan nem lelheté fel semmilyen szakmai, vagy civilszervezet altal
megfogalmazott tiltakoz6 anyag a beruhazas varhat6 hatasair6l az irattarunkban. Ha 6noknél rendelkezésre 4ll
ilyen a rémai part természeti értékeit védendd dokumentacié kérem ezeket az anyagokat is juttassak el

Onkormanyzatunk szdmara a komplex tajékoztatas céljabol.

A masik kiemelt miiszaki kérdés a védémii vonatkozasaban az arvizek soran a gt alatti atszirvagasok muszaki
kérdésének tisztazdsa. Ez minden arvizvédelmiinél kiemelt kérdés, igy a fovédvonalnal is, ahol ez jelenleg
megoldatlan!

A tervezok bevontdk a miiszaki probléma tisztdzasara a Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem

szakértdit is és az alabbi javaslatot fogalmaztak meg a programterv készitésekor:

A felszin alatti vizek veszélyeztetésének kockdazata

A felszin alatt szivargo vizek elleni védelem tekintetében minden tervezett valtozat egyenértékii, ugyanis, ha
esetleg eltéré technologiaval is keriilnek kialakitdasra a vizzaro falak, azok szivargasgatlas szempontjabol
egyenériékiinek tekinthetSk. A felszin alatti vizek veszélyeztetésének kockdzata a BUDAPESTI MUSZAKI ES
GAZDASAGTUDOMANYI _EGYETEM _ Geotechnikai _Tanszékének Kutatdsi jelentése szerint a

kovetkezoképpen alakul:

»Az 1. szakaszon a nyomvonal a jelenlegi meder szélénél halad, igy a teriilet feltéltése sziikséges. Az eredetileg
is tervezett vizzaro fal és mélyszivargo alkalmazdsaval teljesithetd mind az darviz esetére mind a visszaduzzasztas
esetére vonatkozo kritériumok.

A 2. szakaszon a talajrétegzédés — kiilonosképpen a feddrétegek osszetétele és elhelyezkedése — vdltozatos. Ezen
a szakaszon hdarom kiilonbozd szelvényt vizsgaltunk. A szamitdsok azt mutattdk, hogy a talajvizsgdlatok sordn
meghatdrozott dteresztCképességi egyiitthatok tartomdnya éppen azon hatdrvonal kornyékén van, amelynél
kisebb dteresztoképesség esetén sekély szivargo lemne alkalmazhato, nagyobb dteresztéképességi egyiitthato

pedig mélyszivargot tenne sziikségessé.
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A szamitdsok rdmutattak tovabbd, hogy a vizzaro fal jelentésége a kozvetleniil a mobil gat alatti
szivargdsgdtldsban van, a mentett oldalon kialakulo vizszinteket elsésorban a szivdrgok kialakitasa illetve
iizemeltetése hatdrozza meg. ‘

A 3. szakaszon a teriilet nagy része feltoltott, itt a Kadosa utcdtol délre csak kisebb helyi beavatkozdsokat
terveznek. Hdaromdimenzios szivdargdsvizsgdlatot végeztiink annak megallapitdsara, hogy a mobil drvizvédelmi
gat és a vizzaro fal végénél hogyan alakulnak a szivargasi viszonyok. A haromdimenzios szamitas eredményei is
azt mutattik, hogy elsésorban a szivargo kialakitasa hatarozza meg a kialakulé vizszinteket. A mobilgdt végénél
kialakitott mélyszivargé a kavicsban kialakuloé viznyomds csokkentésével nagy teriileten képes a hatdsdt
kifejteni, azonban ennek iizemeltetési koltsége is jelentdsebb, mint a sekély szivdrgoké.”

A fenti idézett jelentés is azt tamasztja ala, hogy a kérdés jelentdsége miatt minden szakmai férumot és testiiletet

bevont a tervezd. Ennek fontossagara minden egyeztetésen felhivtuk a figyelmet a rétegvizek védelme miatt.

Onkormanyzatunk mindig is fontosnak tartotta a teriileten talalhaté ingatlanok és az ott éldk védelmét és
biztonsagat, valamint a Mocsaros megfeleld arvizvédelmét, a rdmai part természeti értékeinek védelmét. A
kozos cél megvaldsitasa érdekében kérjilkk minél hamarabb jutassdk el a szamunkra azokat a részletes
kornyezetvédelmi vizsgalatokat és hatastanulmanyokat, melyek a hirlevélben szereplé informaciok

alatamasztasara szolgaltak.
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